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UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

dot. przetargu nieograniczonego na: Dostawe fabrycznie nowego, Sredniego samochodu
ratowniczo-gasniczego dla jednostki OSP w Trzebowie

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019 poz. 1843 ze zm.), Gmina Sulecin uniewaznia w/w
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, poniewaz nie zlozono zadnej oferty
niepodlegajgcej odrzuceniu.

Uzasadnienie:

W terminie sktadania ofert zostata ztozona jedna oferta przez firme: Przedsiebiorstwo
Specjalistyczne ,,bocar” Sp. z o.0., Korwinéw, ul. Okélna 15, 42-263 Wrzosowa, jednak
oferta w/w zostato odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 jako niezgodna ze specyfikacja
istotnych warunkéw zamowienia. Zamawiajagcy w  rozdziale 3 Specyfikacii Istotnych
Warunkéw Zaméwienia - ,,Opis przedmiotu zamdéwienia” w pkt. 3.1 okreslit, ze przedmiotem
zamowienia jest dostawa fabrycznie nowego, Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego
dla jednostki OSP w Trzebowie. Rok produkcji samochodu: 2020 oraz poinformowat, ze
szczeg6lowy opis przedmiotu zamoéwienia zawiera zalgcznik nr 8 do SIWZ dotyczacy
minimalnych wymagan techniczno-uzytkowych dla sredniego samochodu ratowniczo-
gasniczego wymaganych przez Zamawiajacego. Zaréwno w zatgczniku nr 8 do SIWZ, jak
i w zalaczniku nr la do oferty, wpozycji 2.1. Zamawiajgcy rowniez zastrzegt, zeby rok
produkcji podwozia pojazdu to 2020 r.

W ofercie, w zataczniku nr 1a w pozycji 2.1 w kolumnie 3 Wykonawca o$wiadcza, ze
spelnia wymagania, ale jednoczesnie pisze, ze rok produkcji to 2019 r. zatem oferta nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia oraz nie moze by¢
poprawiona w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy. Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP 11/09 ,,omytki
o ktérych mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp winny miec taki charakter, by czynnosci ich
poprawy mogt dokonaé Zamawiajgcy samodzielnie, bez udziatu Wykonawcy w tej czynnosci”.
Zamawiajacy nie moégl samodzielnie dokonaé poprawienia oferty, tak aby nie dokonaé,
zakazanej ustawa, zmiany tresci oferty.

Majgc na uwadze, ze oferta nie podlega poprawieniu na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2
ustawy, aewentualna préba poprawienia oferty w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy
stanowitaby naruszenie art. 87 ust. 1 ustawy, oferta finalnie podlega odrzuceniu.

Oferta firmy P.S. ,,bocar” byta jedyna oferta ztozong w przedmiotowym postepowaniu
w zwigzku z powyzszym postepowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1
pkt 1.




